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Karl Marx’in magnum opus’'u Kapital’in I. Cildi tekrar Almanca aslindan
Tirkgeye kazandirildi. “Tekrar,” ¢tinkit meraklilarinin bilebilecegi tizere
Kapital’i orjinal dilinden ¢evirmeye daha dnce de tesebbiis edilmisti: ilki,
Dr. Hikmet Kivilcimlr'nin Kapital’i fasikiiller halinde, maalesef tamamlana-
mamamis basma girisimi (1937), ikincisi ise Dog. Dr. Mehmet Selik’in hem
Sol Yayinlarr'nca (1966) hem de daha sonra Odak Yayinlarrnca (1974) basilan
bir buguk ciltlik ¢evirisidir (I. Cildin tamamui ve III. Cildin yarisi). Selik ¢e-
virisi artik kitap¢ilarda bulunmamakta, sahaflarda bile nadiren rastlanmak-
tadir. Yordam Kitap'in yayinladig1 Kapital’in 1. Cildi igte bu Selik ¢evirisinin
gozden gecirilmis ve iki yeni ek ile zenginlestirilmis halidir. Eklerden daha
onemli olan1 ilk defa Almanca aslindan Nail Satligan tarafindan gevrilen 117
sayfalik “Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglari,” digeri ise Kapital’de gecen
kavramlarin Almanca, Ingilizce, Fransizca ve Tiirkge karsiliklarini veren 7
sayfalik bir “Sozliik¢e”dir. Bu yazida, mana ve ehemmiyetini, “fonksiyonel
kapitalist”lerimizden Ishak Alaton’un bile teslim ettigi Kapital'in muhteva-
sin1 tanitmak yerine Marx’in yontemi ve bu yeni ¢evirinin iki eki tizerinde
kisaca durmak istiyorum.
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1875’de Kapital’in Fransizcada fasikiiller halinde yayinlanmasi {izerine
Marx sevincini “Eser, bu bi¢imde, is¢i sinifina daha kolay ulasacaktir ve
baska hi¢bir diisiince benim i¢in daha 6nemli degil[dir]” diyerek dile getirir.
Fakat, kitabinin fasikiiller seklinde basilmasi Marx’1 ayn1 zamanda telaslan-
dirmistir da. Telaginin kaynagi, hem “sabirsiz” Fransizlarin aradiklarini ilk
fasikiillerde bulamayinca Kapital’in geri kalan1 okumamalar1 ihtimali hem
de Kapital’de kullanilan “ve daha once iktisadi sorunlara uygulanmamais
olan inceleme yontemi [ytliziinden] ilk bolimlerin okunmasini[n] hayli

giic..” olmasidir (Marx’tan yaptigim alintilar Kapitalin degisik basimlari-
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na bizzat Marx'in degisik tarihlerde yazmis oldugu 6nsozlerdendir--Yordam
edisyonu). Nedir bu Marxa kadar kimsenin “iktisadi sorunlara uygula..
mamis ol[dugu] inceleme yontemi?” Acaba bu yontemin, yani inceleme
yonteminin kendisi mi, yoksa bagka bir sey mi “ilk boliimlerin okunmasini
hayli giiclestirmis bulunuyor?” Bu sorulara tatmin edici cevap, ancak ve an-
cak, Marx'in iki adet yontemi oldugu kavrandiginda verilebilir. Ilk yontem,
sozii edilen inceleme yontemi’dir. Bunun da, Marx’a 6zgii orjinal bir sey ol-
madigini, sadece kendisinden 6nce bu yontemin iktisadi sorunlara uygulan-
mamis oldugunu bizzat Marx soylemektedir. Kendi yaptig1 isle doga bilimci-
lerin yaptiklar: arasindaki farki belirtirken “.iktisadi bicimlerin analizinde
[incelenmesinde, yani] mikroskoptan ve kimyasal ayiraglardan yararlani-
lamaz. Bu ikisinin yerini, soyutlama giiciiniin almasi gerekir” derken de
inceleme yontemi’nin adini koymustur: soyutlama. Marx kapitalist toplum-
sal gercekligin biitiiniinden ve bu gergeklige iliskin kendisinden dncekilerin
ve ¢agdaslarinin eserlerinden yola ¢ikarak Kapital’in malzemesini iretme-
ye baslamistir. Soyutlama yontemi ile adim adim bu baslangi¢c asamasinin
¢ok belirlenimli, yaniltici goriinenler diizleminden, gercekligin asli dgelere
indirgenmis kertesine vardiginda, Marx artik kapitalizmi yeniden zihninde
kurmus ve yillar siiren incelemesini bitirmistir! Simdi sira, bu asli 6gelerine
indirgenmis kapitalist gercekligin modelini, Marxin tabiriyle “aynadaki ..
ideal .. yansimasin[1]” sunmaya gelmistir. Bu da bagka bir yontem gerektir-
mektedir, ¢iinkil “sunusg tarzinin [yonteminin] arastirma tarzindan [yonte-
minden] gekil olarak ayrilmasi gerekir.” Iste bizim Kapital’in ilk boliimle-
rinde (fasikiillerinde) karsilastigimiz kavramlar, metinler bu sunus yontemi-
nin uygulanisi ile olusmus siralamadir. ‘Organizmanin’ hiicresi olarak meta
soyutlama yoluyla kesfedilmis ve sunusa onunla baslamak Marx’in kafasina
yatmistir. “[I]lk boliimlerin okunmasini hayli giiglestir[en]” seyin baslangi¢
olarak secilen meta kavraminin, kullanim degeri ve miibadele degerinin,
esdeger ve goreli degerin vd.nin soyut niteligi oldugunun tabii ki Marx da
farkindadir. Kanimca, Kapital'in ilk boliimlerinin zorlugunu, Marx 1872’de
“inceleme yontemi’ne baglamasina ragmen, 1873’de sunus ve arastirma yon-
temlerinin farkliligina dikkat ¢ekerek bu zorlugun sunus yontemine iligkin
yapmis oldugu tercihlerden de kaynaklanabilecegini ima etmistir.
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Nail Satliganin Almanca orjinalinden titiz bir ¢eviri ile Tiirkceye kazan-
dirdig1 “Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuglar1” (DUSS) kapitalizminin kriz
dinamiklerini kavrayisimizi zenginlestirmesinin yani sira, tiretken olan ve
olmayan emek (faaliyet) ayrimina, eksik tiiketim, teknolojik gelisme konula-
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rina iliskin icerdigi ipuglar1 bakimindan da ¢ok 6nemli bir metindir. DUSS,
Marx tarafindan yayinlanmadig: i¢in tam olarak ne zaman ve ne maksat-
la yazildig1 tartismalara yol agmistir. Ornegin, Ernest Mandel, Kapital’in
[talyanca gevirisine sunus yazan Bruno Maffinin goriisiinii benimseyerek, bu
metnin 1863 Haziran’ ile 1866 Agustos’u arasinda ve ilk agizda “Kapital’in
I. Cildinin Yedinci Kismi olarak planlan[di1gini]” séylemektedir (Mandel, E.
2008. Marx'in Kapital’i. Istanbul: Yazin Yayincilik. s. 115-6. abg). Marx'in
Kapital’e iliskin yillara yayilan inceleme ve defalarca tekrarlanan yazma-
bozma-yeniden yazma faaliyeti sonunda kitabinin kapsamini, ana basliklar:
ve de bunlarin ciltlere dagilimini bir¢ok kez degistirdigini bilmekteyiz. Bu
plan degisikliklerini bilmek bize ulasan Kapital ciltlerinin ne denli tamam-
lanmis oldugu ve de daha 6nemlisi eksiklerin nasil tamamlanmasi gerektigi
sorularini ele alis seklimizi belirler. Iste, tam da bu yiizden Marksistler “Plan
Sorunu” baghig1 altinda yillardir Kapital projesinin bu yanini tartigagel-
mislerdir. DUSS’iin Tiirk¢eye kazandirilis seklinde soziinii ettigimiz “Plan
Sorunu” bir dlgtide rol oynamistir. Soyle ki, Mandel’e gore, “Kapital’i ‘di-
yalektik olarak eklemlenmis sanatsal bir biitiin’ olarak sunma arzusu” ile
DUSS metnini bagdastiramadigi icin Marx bu béliimii disarda birakmistir
(s.119) Yine Mandel, Marx tarafindan, ilkin Kapital’in I. Cildinin Yedinci
Béliim’ii olarak kullanilmasi diisiiniilen DUSS’{in daha sonra Altinci Boliim
olarak degistirildigini ve “I. ve II. Ciltler arasinda bir koprii olarak ikili bir
didaktik isleve ” sahip oldugunu belirtir (s. 119). Nitekim, Satliganin yeni
cevirisi de bu degisikligi dikkate alarak DUSS’ii “Yayimlanmamis 6. Bolim”
bashig1 ile Kapital'in 1. Cildine eklemistir. Ayrica, bu ek onceki Ceylan
Yayinlarr'nca Ingilizceden yapilan geviriden farkli olarak ve bence hakli ge-
rekgelerle Almanca versiyondaki sekli benimseyerek, 2. ve 3. alt basliklar: 1.
ve 2. siraya, 1. bagligi da 3. siraya kaydirmigtir.
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Marx’in, tabir caizse bir kismini kendisinin uydurdugu kavramlari, te-
rimleri Tiirk¢eye cevirme cabalari her zaman basarili sonuglar vermemis-
tir. Dolayisiyla Yordam Kitap’in bu yeni Kapital edisyonuna 2. bir ek ola-
rak “Sozlitkge” koyma karari 6vgiiyle karsilanmalidir. “Sozlitkge” ile terim-
lerle ilgili kargasaya bence ¢ok yerinde bir miidahale yapilmistir. Almanca
‘konstantes kapital’ (Ingilizce ‘constant capital’) Tiirk¢eye genellikle ‘sabit
sermaye’ diye cevrilegelmistir. Oysa, ‘sabit sermaye’ aslinda Almanca ‘fi-
xes kapital’ (Ingilizce ‘fixed capital’) demektir. Dolayisiyla, “Sozliikge”nin
(Satligan’in) ‘konstantes kapital’ i¢in ‘degismez sermaye’ 6nerisi son dere-
ce dogrudur ve umuyoruz bu terime iliskin yanlishigin diizeltilmesine kat-
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kisi olur. Bir baska o6rnek, Tiirk¢ede ‘ilkel birikim’ diye sik sik kullanilan
Marx’in temel kavramlarindan Almanca ‘urspriingliche akkumulation’ dir
(Ingilizce ‘primitive accumulation’). “Sozlitkge” bu kavramla esas anlatil-
mak istenenin tarihi oncelik (ilklik) oldugu, gelismemislik anlaminda bir
‘ilkel’lik imasinin s6z konusu olmadigini dikkate alarak ‘ilk birikim’i 6ner-
migstir. Siiphesiz, bu yerinde miidahaleleri yiiztinden “Sézlitk¢e™nin biitiin
tartigmali terimlere iligkin son sozii séylemis oldugunu iddia edecek degiliz.
Tersine, ‘artik deger’ veya ‘arti deger, ‘iiretken emek’ veya ‘iiretici emek,
‘bunalim’ veya ‘kriz’ gibi farkli terimsel tercihlerin Marksist iktisat yazinin
nispeten kisir oldugu Tiirk¢cede, daha bir siire birlikte varolmasini dogal kar-
silamak gerektigini diisiiniiyorum. Son olarak, Yordam Kitap’ ve basta N.
Satligan olmak iizere Kapital’in bu yeni basiminin hazirlanmasinda emegi
gecen herkesi kutlarken, Marx’in bu kitaba omuz silkenlere ne dedigini bir
kez daha hatirlatalim: De te fabula narratur!



